UCHWALA Nr XLI1/336/21
RADY GMINY CEGLOW
z dnia 20 grudnia 2021 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$s¢ Wéjta Gminy Cegléw

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1372 z pézn. zm.), w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 731 z
pozn. zm.) Rada Gminy Ceglow uchwala, co nastepuje:

§1

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy Cegldéw, ztozonej w dniu 1 grudnia 2021
r. dotyczacej zarzutdw przekroczenie terminu odpowiedzi na wnioski ztozone w dniach 25-31
sierpnia 2021 roku, ujawnieniem danych osobowych, chronionych prawem nieznanej osobie,
przestanie odpowiedzi w formie elektronicznej na wnioski ztozone do protokotu tj. w formie
pisemne;j, papierowej, przestanie nieprawidtowo podpisanej odpowiedzi na wnioski zlozone w
dniach 25-31 sierpnia br. oraz po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji w sprawie zarzutow przedstawionych w skardze, Rada Gminy Cegléw uznaje skarge
za niezasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Ceglow, zobowigzujac go
do przestania niniejszej uchwaty skarzacemu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie:

W dniu 1 grudnia 2021 r. skarzgcy ztozyt skargg dotyczaca zarzutow przekroczenia terminu
odpowiedzi na wnioski zlozone w dniach 25-31 sierpnia 2021 roku, ujawnieniem danych
osobowych, chronionych prawem nieznanej osobie, przestanie odpowiedzi w formie
elektronicznej na wnioski ztozone do protokotu tj. w formie pisemnej, papierowej, przestanie

nieprawidtowo podpisanej odpowiedzi na wnioski ztozone w dniach 25-31 sierpnia br.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po przeanalizowaniu treSci skargi oraz uzyskaniu

wyjasnien ustalila, ze zarzuty w przedmiotowej skardze zashuguje na uznanie za niezasadny.

Komisja w przedmiocie zarzutu o niedotrzymanie terminu podnosi, iz w dniu rozpatrywania

skargi obowigzek udzielenia odpowiedzi zostal przez Wojta dopetniony.

Ponadto Komisja ustalita, ze wnioski Skarzacego ztozone w dniach 25-31 sierpnia br. zostaly
zgloszone ustnie do protokotu. Skarzacy nie wskazal w jakiej formie ma zosta¢ udzielona
odpowiedz. Z uwagi na fakt, iz przedmiotowe wnioski dotyczyly sprawy, w ktorej Skarzacy
swoja  dotychczasowa korespondencj¢ kierowal jedynie w formie elektronicznej za
posrednictwem platformy ePUAP, odpowiedZ zostata udzielona w analogicznej formie,
poprzez elektroniczng skrzynke nadawczg platformy ePUAP. Zadne z dotychczasowych pism
kierowanych przez Skarzacego, w sprawie dotyczacej zadanych pytan we wnioskach, nie
zostato zlozone w formie papierowej. Swoja korespondencje¢ Skarzacy kierowal jedynie przez
skrzynke ePUAP. Wobec powyzszego odpowiedZ na wnioski zostata wystana w ten sam

sposob co dotychczasowa korespondencja w danej sprawie.

Ponadto Komisja ustalita, ze w dniu 21 wrzesnia br. odpowiedZ na wnioski kierowane przez
Skarzgcego zostala pomytkowo wystana przez platform¢ ePUAP na bledny adres, ktory
zawieral w swoim skltadzie imi¢ i nazwisko takie samo jak Skarzacego. Blad zostal ujawniony
w dniu 8 listopada, niezwlocznie po wykryciu blgdu zostal sporzgdzony raport naruszenia
ochrony danych. Incydent zostal zakwalifikowany jako niskie naruszenie, poniewaz
administrator zweryfikowat poprzez kontakt z serwisem ePUAP czy blednie wystana
wiadomosé zostala odczytana. Z ustalen wynika, iz wiadomo$¢ nie zostata odczytana przez
odbiorce, zatem jej wazno$¢ wygasta. W toku wewngtrznego dochodzenia ustalono, iz
zaistniale fakty nie dajg podstaw do stwierdzenia, ze doszto do naruszenia poufnosci danych,
ktére mogltyby skutkowaé naruszeniem dobr osoby ktérej dane dotycza. Zakres danych nie

pozwalat na naruszenie dobr osobistych oraz kradziezy tozsamosci.



Dodatkowo Komisja ustalita, ze w dniu 3 listopada br. ok. godz. 15:30 Skarzacy zglosit si¢ do
urzedu z prosba o udostepnienie akt sprawy, ktorej dotyczyta udzielona odpowiedz. W trakcie
przegladania akt Skarzacy wykonal zdjecia udostepnionej dokumentacji, w tym réwniez

wersji papierowej pisma z odpowiedzig na wnioski ztozone w dniach 25-31 sierpnia.

W kwestii przestania nieprawidlowo podpisanej podpisem elektronicznym korespondencii,
Komisja podnosi, iz podpis elektroniczny Zastepcy Wojta posiada wazny certyfikat. Na etapie
wysylki korespondencji elektronicznej komunikaty wyswietlane przez ePUAP potwierdzaja,
ze stan certyfikatu jest prawidlowy. W platformie ePUAP w wiadomosciach wystanych w
zaktadce weryfikujacej podpis widnieje informacja o prawidlowym stanie podpisu jak
réwniez prawidlowym stanie certyfikatu. Blad pojawiajagcy si¢ na etapie odbioru

korespondencji przez Skarzgcego nie wynika z zaniedban urzedu.

Komisja ustalita, iz przedmiotowa skarga zostala zlozona po udzieleniu odpowiedzi
skarzacemu tj. w dniu 8 listopada 2021 r. dlatego w nalezy uzna¢, iz w dniu skladania skargi

wojt nie pozostawal w bezczynnosci.

Przedmiotowa skargg rozpoznawata Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Cegtow
na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r., ktéra po zapoznaniu si¢ z trescig skargi,

wypracowala stanowisko w sprawie omawianej skargi.

Wobec powyzszego stanu faktycznego i prawnego Rada Gminy Ceglow uznaje

ztozong skarge za niezasadng.






